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Datum 21. ¢ervna, kdy na severni polokouli nastidva nejcastéji letni slunovrat, predstavuje v ¢eskych déji-
nich mj. i neblahou pripominku staroméstské exekuce sedmadvaceti Ceskych pana z roku 1621 po bitve
na Bilé hote. Ve dvacitém stoleti vS§ak byl naproti tomu tyZ den vybran pro uskutecnéni udalosti radost-
né, povzbudivé, nesouci v sobé silny motiv vlastenecky i statotvorny, symbolizujici pevné odhodlani mla-
dé Ceskoslovenské republiky uh&jit svou samostatnou smysluplnou existenci. Ta méla byt podle prvniho
Ceskoslovenského prezidenta Tomése Garrigua Masaryka zabezpecovina predev§im kvalitnim vzdéldnim,
osvétou a mravni prevahou.!

V nedéli 21. éervna 1925 byl v praZskych Dejvicich poloZen zadkladni kimen komplexu budov Ceského
vysokého uéeni technického (CVUT). Velkolep4 slavnost provazejici zah4jeni stavby demonstrovala podpo-
ru rozvoje technickych véd a technického vysokého skolstvi jakozto jednoho ze stézejnich pilitti budovani
technologicky, primyslove, ale i moralné vyspé€lého moderniho stfedoevropského stitu, schopného plno-
hodnotné pfispivat k v§eobecnému pokroku lidstva a lidstvi na mezindrodni drovni. Grandiézn{ urbanis-
ticky projekt Dejvic architekta Antonina Engela to svou promyslenosti a ambiciéznosti jen stvrzoval.



2 Karlovo namesti

Vibec prvni ¢esky proslovené prednasky v ramci prazské techniky se uskutecnily v roce 1866 v Odkolko-
vé domé/mlyné na Kampé (dnes Sovovy mlyny).2 V roce 1869 doSlo k rozdéleni praZské techniky na dvé
samostatné instituce, ¢eskou a némeckou, tehdy Deutsches polytechnisches Institut a Cesky polytechnicky
ustav Kralovstvi Ceského. Jelikoz jiz od poloviny Sedesatych let bylo zfejmé, Ze se k tomuto kroku schyluje,
zakoupil roku 1866 Zemsky vybor Kralovstvi ceského pozemek na rohu Karlova namésti a Resslovy ulice
od Zderazského klastera, kde stdlo nékolik obytnych a hospodarskych budov. Ty byly v letech 1871-1875
prestavény pro Ceskou polytechniku pod taktovkou architekta Vejtécha Ignace Ullmanna, jenz pro svou
alma mater navrhl reprezentativni neorenesancni budovu osazenou uméleckou vyzdobou Josefa Vaclava
Myslbeka (plastiky Geniti nad okny ve druhém poschodi) a Antonina Poppa (alegorické sochy Védy a Pra-
ce v pruceli).’ Postupnému, aviak masivnimu nartstu poétu studentt nedokdzala ani tato budova zdhy
vyhovét a bylo nutné, aby si $kola pronajimala dal3i prostory v soukromych domech (napf. v Trojanové
ulici). V prvni poloviné dvacatého stoleti studovalo na praZské ¢eské technice jiZ pfes pét tisic posluchac
(tedy vice neZ na vSech Gtyfech dal$ich technickych vysokych $kolach v republice), jejichZ vyuka spole¢né
se zazemim pro vyuclujici a dal§i zaméstnance byla zajiStovdna kromé hlavni budovy dal§imi 35 objekty
na riznych mistech Prahy. V celkovém souhrnu tak pfedstavovalo placeni nidjemného pro $kolu znac¢nou
zaté€z. O vysoké mife neprakticnosti a obtizné organizovatelnosti ani nemluvé. Dal$im podstatnym argu-
mentem pro vystavbu novych budov prazské ceské techniky pak bylo odlehceni palcivé bytové nouze v Pra-
ze uvolnénim doposavad vyuzivanych prostor, nota bene ptivodné koncipovanych k bydleni.

Obr. 1-2 Plvodni budovy
Ceské techniky na Karlové
namésti a v Trojanoveé ulici
(archiv VSCHT Praha)




Vybér Dejvic pro umisténi prazské ¢eské techniky nebyl zpocitku nikterak jednoznacny. O tom, Ze je potfe-
ba skole vybudovat distojné, dostatecné prostorné a pristrojovému a experimentalnimu zizemi adekvatni
umisténi, se hovortilo jiz pred prvni svétovou valkou a v §ir§im spolecenském diskurzu rezonovalo po vzni-
ku republiky. Vazné se debatovalo o tfech moznych lokacich, pficemzZ prvni z nich, Kralovské Vinohrady,
byla zavrhnuta jesté dfive, nez by byla vypsdna souté€z na konkrétni architektonicky plan. Divodem byla
skutecnost, Ze se lokalita v dané dobé nachdzela mimo tzemi Prahy a ,vykdzani“ prazské ¢eské techniky
mimo hlavni mésto bylo obzvlasté po roce 1918 chipéno jako zcela neprijatelny krok. Do ivah se jiz Kralov-
ské Vinohrady nevratily ani poté, co se 1. ledna 1922 staly soudasti tzv. Velké Prahy (mj. stejné jako Dejvice).

Pomeérné dlouhou dobu byla pro prazskou techniku, a to jak ¢eskou, tak i némeckou, a dokonce i pro
Vysokou $kolu bafiskou v P¥ibrami, zvaZzovana Letenska plaii. Slo o misto, o jehoZ vyuZiti se jednalo jiz
od prelomu stoleti a které ve dvacatych letech vzbuzovalo velka ocekavani v souvislosti s nutnosti provést
po vzniku Ceskoslovenska mnoZstvi spravnich, potazmo urbanistickych zmén.* Letenska plaf vynikala
mimoradné atraktivni polohou: blizkosti Prazského hradu, vyhledem na Staré Mésto prazské, kapacitou
pojmout rozlehlé reprezentativni a obsluzné naroéné budovy i moznostmi ponechini dostatku zelené
v okoli pfedpokladané infrastruktury. Cetné dobové architektonické navrhy sem umistovaly parlament,
budovy ministerstev, muzea, vysoké skoly ¢i velky operni sil a nabizely nejriznéjsi dopravni reseni vCetné
tunelu vedouciho pod Letnou. Architekt Antonin Bal§anek predlozil jiZz v roce 1919 sv{ij ndvrh ,mésta tech-
nického®, jenZ na Letné predpokladal vystavbu budov technické knihovny, technického muzea, technické
akademie a technickych vysokych $kol. Zaroven pocital s tim, Ze bude technicky rdz pldné vyviZzen soused-
stvim Smetanovy ¢i Narodni opery.’

Vitézna volba Dejvic, které se v roce 1922 zaradily po bok prazskych ctvrti, byla dina zejména divo-
dy ekonomickymi a ¢asovymi. Pozemky v Dejvicich byly levnéjsi a stavba nebyla vdzadna na doreSeni plant
a finanéniho zajisténi staveb dalsich instituci.* Dne 29. dubna 1924 se vSechny vysoké §koly svazku Ceského
vysokého uceni technického v Praze jednomyslné usnesly na schvileni stavenis$té pro novy komplex budov
na dejvické plani, v mistech byvalého vojenského cvicisté.” I kdyz se jeSté poté vynorily v tisku spekulace, zZe
na Letné, tedy v centru mésta budou postaveny budovy némecké techniky, zatimco jeji cesky protéjsek se
musi spokojit s méstskou periferii, dejvické plany jiz byly posvéceny.® V prosinci 1923 zakoupil stét prislus-
ny pozemek za jeden milion Ceskoslovenskych korun a zaroven poskytl dalsi tfi miliony korun na vystavbu.’

V zapise o jedndni akademického sendtu z 23. ledna 1924 se pritom nachéizi upozornéni predsedy
Ustiedni stavebni komise CVUT Jana Zahorského, Ze je tieba postupovat se zna¢nou opatrnosti pfi jed-



nanich s Vysokou $kolou bétiskou v P¥ibrami, nebot ,pozemky jsou koupeny pro vysoké $koly technické
¢eské“™ Ty byly v mezivale¢ném obdobi t¥i: Ceské vysoké uéeni technické v Praze, Ceska vysoka Skola
technicka v Brné a pravé Vysoka skola banska v Pribrami. Brnénské Ceské technice, zfizené v roce 1899,
byl v letech 1907-1911 postaven soubor t¥i budov v ulici Veveti (tehdej$i Veverské) v Brné, k nimZ roku
1920 p¥ibyl v sousedni ZiZkové ulici jesté novy chemicky pavilon. Oproti tomu p¥ibramska $kola, zalo¥ena
roku 1849, jez ziskala vysokoskolsky status v roce 1895, se potykala s velmi nevyhovujicimi prostorovymi
podminkami v zdmecku Ernestinum a v arcibiskupském konviktu. Na pocatku dvacatych let ji pritom
navstévovalo kolem péti set posluchadd, a tak nebylo divu, Ze se i v jejim pripadé hledalo vhodnéj$i umis-
téni. Ke stéhovani do Prahy nicméné nikdy nedoslo a $kola se v roce 1945 etablovala v Ostrave, tedy v misté
s rozsdhlou hornickou a hutnickou ¢innosti, kde nyni piisobi pod ndzvem Vysoka skola bariska — Technicka

univerzita Ostrava.

Obr. 3 Letecky
pohled na dnesni
Vitézné nameésti

a pozemKky
dejvického kampusu
(Klub za starou
Prahu, 1933)




L Akt polozeni zakladniho kamene

0 tom, Ze byla aktu poloZeni zdkladniho kamene CVUT ptikladdna mimotadna dtileZitost, svéd&i nejen jeji
peclivé pripravy, ale pfedevsim tcast nejvyssich dstavnich ciniteld a dalSich vyznamnych osob spojenych
svou Cinnosti s technickou vzdélanosti a technickymi védami. Cela slavnost byla navic koncipovédna jako
soucast jubilejniho sjezdu Spolku C¢eskoslovenskych inZenyri a architektti, s ceskym technickym vysokym
Skolstvim historicky a persondlné tizce propojeného."

Oficidlni pozvdnka navigovala tGCastniky akce na staveni§té zvané ,Rtzek®, kam bylo moZno se
ve sméru od centra Prahy dostat nejlépe Havli¢kovou t¥idou (dnesni Dejvicka ulice) od kone¢né stanice
tramvajové traté NadraZi v Brusce (dne$ni nddraZi Praha-Dejvice).”? P¥imo na misté sou¢asného kruhové-
ho objezdu na Vitézném namésti se nachdzela formanska hospoda ,Na Rtzku®, a to pfimo v misté kde se
stfetdvaly ulice Velvarskd (dnesni Evropska) a Podbabska (dne$ni Jugoslavskych partyzand). Jen par metrt
od hostinského zarizeni stavala jesté ve dvacatych letech
mald obecni $kola. Pojmenovéni ,RaZek” ¢i ,Na Rizku“ se
tradi¢né pouzivalo jak pro pohostinstvi profitujici z polo-
hy, kudy prichazeli a pfijizdé€li lidé ku Praze ve sméru HEATON A AKADEMIGKY SENAT
od zapadu (od Kladna) nebo od severu (od Roztok), tak pro
celou oblast pozd€jsiho Vitézného nameésti a jeho bezpro- i
stfedniho okoli. Staveni$§tém ,Razek” se tak méla na mysli NA SLAVNOST

celd parcela, na které jiz probihaly prvni pfipravné price POLOZENI ZAKLADNIHO
k vystavbé budov budouciho dejvického kampusu. KAMENE
Dne 21. ¢ervna 1925 byla slavnost zahajena piijez- K NOVOSTAVEE CESKEHO VYSOKEHO

UCENI TECHNICKEHO

dem prezidenta republiky TomaSe Garrigua Masaryka
a ministerského predsedy Antonina Svehly v 9:15 hod. v O
k mistu, kde bylo vyméreno budouci trvalé umisténi cere- ' o Gt Gl SN
monialniho zdkladnfho kamene a kde byl slavnostné pokle- i XA RUZKL

vV PRAZE

pan. Podle navrhu Antonina Engela se v mistech dnesni

Obr. 4 Pozvinka na slavnost polozeni zdkladniho I Stanice slek
kamene komplexu budov CVUT (Archiv CVUT, J I
fond Alois Fanta, neuspofdddno, k. 2, mensi Fotoalbum)



Fakulty stavebni CVUT a jejich laborato#i méla nachazet tisti¥edni budova koly s rektoratem a na prostran-
stvi pfed ni, tj. mezi dnes$ni budovou A Vysoké $koly chemicko-technologické v Praze (VSCHT), Narodni
technickou knihovnou (NTK) a Fakultou stavebni, p¥iblizné v mistech, kde kampus protind Thikurova
ulice, mél stit a 28 let také skutecné stal zakladni kimen prazské techniky.

Za kamenem byla zkonstruovana provizorni tribuna pro vyznamné hosty, odkud byl protazen kobe-
rec az ke kameni, a fe¢nicky pultik. Firma Franta AnyZ, zivody pro umélecko-primyslové prace kovové
v Praze, zhotovila bronzové kladivko a bronzovou zednickou lZici, oboji s rukojeti z akdtového dreva, a bily

hedvéabny pol$tar na poloZeni obou predmétti uréenych k symbolickému posvéceni stavby.”




Kromé prezidenta a predsedy vlady se udalosti osobné tcast-
nili ministr $kolstvi Ivan Markovi¢, ministr financi Bohdan Becka,
za ministerstvo verejnych praci sekéni $éf Ferdinand Havlicek, mini-
str primyslu, obchodu a Zivnosti Ladislav Novak, prazsky primétor
Karel Baxa, predseda poslanecké snémovny FrantiSek Tomasek,
predseda senédtu VAiclav Donat, rektor brnénské ceské techniky Zde-
nék Elger (z Elgenfeldu), rektor praZzské némecké techniky Theodor
Poschl, rektor pribramské bariské skoly Frantisek Cuiik, za Univer-
zitu Karlovu profesor ¢eského jazyka a star$i literatury Emil Sme-
tanka, rektor Akademie vytvarnych uméni Max Svabinsky, za Masa-
rykovu akademii price FrantiSek Hasa, za Spolek ceskoslovenskych
inZenyra a architektdi Karel Sykora, nicelnik generélniho $tdbu Ces-
koslovenské armidy Eugéne Desiré Antoine Mittelhauser, generi-
lové Stanislav Ceéek, FrantiSek Nosal a Alfréd Skvara, viceprezident
politické zemské spravy Leopold Prasa, prezident Stitniho pozem-
kového uradu Karel Viskovsky, prazsky policejni reditel Richard
Bienert, za Niarodni radu ceskoslovenskou Josef Pilaf¥ a koneéné
aspésni pramyslnici Hanus$ Karlik, viid¢i osobnost ¢eského cukro-
varnictvi, FrantiSek Kfizik, vynalezce a podnikatel v oblasti elek-
troenergetiky, a Bohuslav Mafrik, tehdejsi feditel tovarny na stroje
Ceskomoravska-Kolben (pozdéjsi CKD).

Samotné Ceské vysoké uceni technické v Praze reprezentovali
rektor Vladislav Brdlik a dékani vSech sedmi vysokych $kol: Antonin
Jilek (Vysokd Skola inZenyrského stavitelstvi), Rudolf Kuka¢ (Vysoka
$kola architektury a pozemniho stavitelstvi), Karel Spala (Vysoka
$kola strojniho a elektrotechnického inZenyrstvi), Ferdinand Schulz
(Vysoka 8kola chemicko-technologického inZenyrstvi), Josef Anderle
(Vysoka $kola zemédé&lského a lesniho inZenyrstvi), FrantiSek Hodaé

« Obr. 5-8 Zibéry

ze slavnosti poloZeni
zikladniho kamene, 21. 6. 1925
(Archiv VSCHT Praha)

Obr. 9 Kopie zakladaci listiny
arealu CVUT v Dejvicich

(Archiv CVUT, fond Rektordt
1920-1950, neuspordddno, k. 220)
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(Vysoka $kola specidlnich nauk) a Jareslav Slemr (Vysoka $kola obchodni). V roli divaki se slavnosti ti¢ast-
nily také Ctyri tisice studentd, ktefi do Dejvic dorazili pésky ve slavnostnim privodu za doprovodu hudby
z Karlova ndmeésti, tedy od staré, historické budovy k prostranstvi urcenému ke stavbé budov novych.

Pri pohybu prezidenta od auta k Cestné tribuné zaznély fanfiry z LibuSe, naceZ se slova ujal rektor
Vladislav Brdlik, ktery mj. zdiiraznil roli technickych véd ve spolecnosti a zodpovédnost technické obce
za vyvoj a stav statdl a narodt: Poji-1i mdlo slov k sobé tolik poZehndni a kleteb jako technika, je-li schopna tvorit
i zabijet, plodit bohatstvi a Stésti Zivota, jako smrt a ponuré trosky lidského dila, vérim, Ze tyto stavby porostou
do doby, kdy technické hriizy zapadnou do nesmirné ¥ise déjin, kdy civilizaci podafi se dosdhnouti vzneSeného
cile: odstraniti tiplné bidu a ttlak z této zemé, uvolniti hlavy, srdce i paze zdstupu ke stavbé chrdmu, nové, pravé
lidské kultury. To jest cil, hodny nejvyssiho rozpéti sil. Tomu cili zasvétime piidu, na které stojime, i dilo, které na ni
vzroste.™

Po projevu prvniho muZe CVUT se k fe¢nickému pultu postavili jesté ministr Skolstvi Markovi¢
a primator Prahy Baxa. Nasledovalo precteni textu zakladaci listiny z dst rektora Brdlika, ktery tak ucinil
za doprovodu predsedy Ustiedni stavebni komise CVUT Jana Z4horského a generilniho projektanta Anto-
nina Engela. Znéni zakladaci listiny bylo koncipovano ve znameni nadéje v lepsi zittky prazské ceské tech-

]

niky, potazmo celé ¢eskoslovenské spolecnosti: ProZivime okamzik, kdy nds potreba tistavy prostorové rozsiriti
nuti rozlouciti se s historickym mistem, na némz Ceskd technika proZila doby svého vzristu a rozkvétu. Na novém




miste, doufdame, vyroste stdnek diistojny prdce nasi i nasich jasnych predchiidcii. Potomstvo jest povoldno, aby
zde za vyhodnéjsich podminek dovrsilo duchovni dilo, které mu odevzddvdame. V této nadéji klademe tento kdmen
a podpisujeme tento list pro vé¢nou pamét. Svou podporu zaméru zde stvrdili podpisem prezident Masaryk,
premiér Svehla, ministr $kolstvi Markovi¢, ministr financi Be¢ka, ministr vefejnych praci Antonin Srba,
ministr ndrodni obrany FrantiSek Udrzal, primator Baxa, rektor Brdlik, d€kani vS§ech sedmi vysokych §kol,
FrantiSek Hasa za Masarykovu akademii prace, Bretislav Cech za Ustiedni svaz ¢eskoslovenského student-
stva, Karel Sykora za Spolek ceskoslovenskych inzenyri a architektti, generdlni projektant Engel, predseda
stavebni komise Zahorsky a jako posledni signatét je uveden a podepséan Jan Satava, predseda Ceskosloven-
ské spole¢nosti chemické. Podpis Jana Satavy souvisel s tim, %e Ceskoslovenska spole¢nost chemicka byla
s CVUT, resp. s jeji Vysokou §kolou chemicko-technologického inZenyrstvi (VSCHTI) velmi tizce propojena,
navic $lo o jednu z nejstarsich (svilj ptivod odvozuje od pfirodovédného spolku Isis zaloZeného roku 1866)
a také nejvétsich oborovych spolecnosti v republice, se znaénym osvétovym a populariza¢nim presahem.
Navic se od po¢atku predpoklddalo, ze VSCHTI bude prvni ze §kol, ktera v Dejvicich nalezne své trvalé dto-
Cisté: Nejdrive bude vybudovdn tistav chemicky vzhledem k jeho potfebé a vyznamu.”

Posléze byla zaklddaci listina vloZena do kovové schranky, zhotovené dle navrhu architekta Kar-
la Vévry, jiz spolecné Jan Zihorsky, Antonin Engel a matematik FrantiSek Kaderivek spustili do otvoru
v zdkladnim kameni z mrikotinské zuly. Otvor byl nisledné zakryt deskou s nipisem:

ZAKLADNI KAMEN NOVOSTAVBY CESKEHO VYSOKEHO UCENI TECHNICKEHO
POLOZEN 21. VI. 1925 V OSMEM ROCE SVOBODY.

Vladislav Brdlik poté vyzval prezidenta republiky k poklepu. Ten se za zvuka fanfir z Dalibora ode-
bral k zdkladnimu kameni, na néjz t¥ikrat poklepal. Napodobili jej, povétSinou s vyslovenim urcitého pra-
ni & hesla, Antonin Svehla, FrantiSek Tomasek, mistopredseda senitu Bohuslav Franta, Ivan Markovi¢,
Bohdan Becka, Ferdinand Havlicek, Karel Baxa, FrantiSek Hasa, Thedor Poschl, Karel Sykora, dva zastupci
studenstva, Jan Zahorsky, Antonin Engel, Vladislav Brdlik (se slovy SluZ védé, prospivej blahobytu ndroda,
povzndSej lidstvo) a nakonec Josef Pila¥. BEhem poklepavani krouZila nad staveniS$tém letadla minister-
stva narodni obrany jako symbol rozvoje a vydobytki technickych véd. Za zvukd niarodnich hymen (Ceské
a slovenské) byla slavnost kolem piil jedenicté dopoledne zakondena, aviak jesté pr¥ed odjezdem si Tomas

< <« Obr.10 Prezident republiky « Obr. 11 Zistupci z fad politikd
T. G. Masaryk pri poklepéni zdkladniho a akademické obce beéhem ceremonidlu poloZeni
kamene (Archiv CVUT, fond Rektordt zékladniho kamene (Archiv CVUT, fond Alois

1920-1950, neuspordddno, k. 220) Fanta, neuspotdddno, k. 2, mensi Fotoalbum)
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Obr. 12 Ptvodni
Engelovo rozlozeni
jednotlivych soucasti
CVUT (Archiv CVUT,
fond Rektordt
1920-1950,
neuspordddno, k. 220)

Garrigue Masaryk prohlédl za odborného vykladu pant Brdlika, Engela a Zdhorského vystavku podrob-
nych plant novostavby.

Na stavenisti byla k tomuto tcelu a i pro potreby lepsi orientace vSech navstévnika akce vyzna-
dena mista, kde mély stat jednotlivé soucasti CVUT.*® P¥i pohledu od dne$niho Vitézného namésti méla
vpredu vlevo stat Vysoka skola inZenyrského stavitelstvi, vpravo Vysoka $kola architektury a pozemniho
stavitelstvi s mensim podilem prostor Vysoké skoly strojniho a elektrotechnického inZenyrstvi. Strojni



AR

a elektrotechnicti inzenyti méli mit své hlavni sidlo v mistech, kde se
dnes jejich fakulty skuteéné nachézeji, a to v zrcadlové analogickych
stavbach k dne$nim budovdm A a B VSCHT. V mensi z nich (v pozici
dne$ni NTK) mély mit své prostory zaroven fyzikalni tstavy spolecné
viem 8koldm CVUT. S dnesni budovou B VSCHT se ptivodné poéitalo
jako s primarni rezidenturou pro Vysokou $kolu chemicko-technolo-
gického inZenyrstvi (VSCHTI), jeZ méla obyvat také zadni trakt soucas-
né budovy A. Dne$ni budova A stejné jako nikdy nepostavend sousedni
stavba, projektovand v mistech dnesniho parku Indiry Gindhiové, byla
uréena pro Vysokou $kolu zemédé&lského a lesniho inzenyrstvi (VSZLI).
Velmi zahy nicméné do$lo mezi VSCHTI a VSZLI k prohozeni budov.
Na parcele mezi sou¢asnou polohou Fakulty architektury (FA) a Fakulty
informac¢nich technologii (FIT) a NTK méla stat budova Vysoké Skoly
obchodni a na pozemku dne$nich FA/FIT se pocitalo s vystavbou pro
Vysokou $kolu specidlnich nauk a pro dstav vybusnych litek. V Cele
kampusu, kde dnes sidli Fakulta stavebni, se méla vyjimat dstfedni
budova s velkym slavnostnim silem, rektoratem, kvesturou a dal§im
spravnim a administrativnim aparatem.

Priib&h slavnosti byl pro Sirokou vefejnost pienasen Ceskoslo-
venskym rozhlasem a nafilmovanim celé udélosti byla povéfena firma
Minerva." Jeji film se sice nedochoval, ale dodneska je k dispozici ale-
spoii ¢tyfminutova sekvence od firmy bratfi Deglové, nyni volné pri-
stupnd na internetu.'

Obr. 13 3D ndkres ptvodniho Engelova rozlozeni dejvického kampusu
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5 Antonin Engel a jeho urbanisticka vize Dejvic

Osobity styl architekta a urbanisty Antonina Engela (1879-1958), ktery se naplno projevil ponejvice pravé
v oblasti Dejvic (a Bubence), se utvatel na zdkladé fady osobnich i dobovych vlivii a korespondoval s kli-
Covymi tématy Ceského/Ceskoslovenského a stfedoevropského stavitelstvi, stavebniho uméni a moderni
méstské spolecnosti. Antonin Engel vystudoval na prazské ceské technice obor architektura a pozemnf sta-
vitelstvi u Jana Kouly a soucasné absolvoval tfi semestry na prazské némecké technice u proslulého Josefa
Zitka. Pozdéji pokracoval ve studiu na Akademii vytvarnych uméni ve Vidni, kde na néj jakoZto na Zika
evropsky vyznamného architekta a urbanisty Otty Wagnera (1841-1918) ptisobilo dédictvi epochy radikal-
niho pretvareni Vidné, sidelniho mésta rakouské monarchie, které nejviditelnéji symbolizovalo zruSeni
hradebniho okruhu a ndslednd vystavba velkolepé okruzni t¥idy (Ringstrale) kolem Vnit¥niho mésta (Inne-
re Stadt) po poloviné devatenéctého stoleti. Dramatické urbdnni zmeény se nicméné odehravaly i v dalich
vyznamnych evropskych méstech, kde byla staletimi utvafend a mnohdy zna¢né nesystematickd podoba
stfedovékych sidel preformitovina do geometrickych struktur, jak je zndmo naptiklad z PatiZe za Napo-
leona III. (1808-1873). Za doprovodu zna¢né prostorové expanze, pohlcovani mensich okolnich sidel i volné
plochy a za dalekosdhlych demografickych promén vyrtistala v Evropé skute¢na moderni velkomésta."

Obr. 14-16 Vizualizace
dejvického kampusu
od Antonina Engela
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Podobné i Praha prochdazela jiz od konce devatenictého stoleti fadou zdsadnich zmén. Asanacni
zdkon z roku 1893 otevrel cestu k pfemodelovani ¢asti pravobfezniho mésta v Cele se vznikem velkomést-
ského bulvaru, nékdejsi Mikulasské tfidy, dnesni Parizské ulice. Do Ceského prostiedi tak mj. pronikl prvek
tridy — osy, kterd podnécovala tvorivé mySleni prave i u Antonina Engela, jenZ uvaZoval nad protaZenim
Mikuldsské tridy pres Vltavu vzhiiru letenskym svahem, pripadné skrze néj, a navizanim zistavbou Leten-
ské plané. Tyto a dalsi obdobné zamyslené ¢i skutecn€ realizované plany déle povzbudilo zaloZzeni samo-
statné republiky a jiz zminény vznik tzv. Velké Prahy.*

PrestoZe se na po¢atku dvacatého stoleti prosadila jako hlavni princip nové prazské bytové vystavby
tzv. zahradni mésta dle modelu anglického urbanisty Ebenezera Howarda (1850-1928), Engelova regulace
Dejvic vychazela z tehdy zcela odli$nych vizi jeho videiiského ucitele Otty Wagnera.” Zatimco zahradni
meésta byla/jsou tvorena rozptylenymi rodinnymi domky v zahradich, kolem nichz je idedlné ponechin
volny prostor pro prirodu a zemédélskou ¢innost,* Wagnerova koncepce byla zaloZena na potencialu tak-
rka neomezené expanze velkomésta provazovanim a napojovanim novych ctvrti se stile ryze méstskym
charakterem zastavby,” tvofenym ¢inZovnimi domy, obchodnimi a vefejnymi budovami véetné monu-
mentélnich objekt, na budovani systému dopravni infrastruktury, kde se snoubi funkéni i umélecké
uchopeni.* Namisto parkovych pdsem pracoval s prvkem volnych vnitinich prostranstvi, kterd oznacoval
terminem Luftzentrum (Cesky dobovy tisk jej pfekladal souslovim vzduchovd nddrZ)* a jeZ svou geometrif
odpovidala Sachovnicové organizaci. Zaroven se pritom inspiroval slavnym National Mall v americkém
Washingtonu.

P
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Cestu k pretvoreni venkovskych Dejvic v dil¢i mésto sjednocené velkoméstské Prahy otevrela sou-
téZ na severozapadni sektor zahrnujici Letnou a pravé Dejvice, jeZ byla vypsdna jiz v poloviné roku 1920.
Ackoliv ve Stitni regulaéni komisi posuzuyjici podané nivrhy zasedal i Antonin Engel, sim mimo soutéz
predlozil své feSeni, nebot dle vlastniho vyjadfeni mél potfebu zapojit se do tak dalezitého tkolu a prispét
svym nazorem.* Nékteré navrhy byly ocenény, le¢ vitéz soutéZe vybran nebyl. Naproti tomu Engelovy
navrhy odezvu nasly, i kdyZ nikoli v pivodné zamysleném sledu od centra Prahy pfes Letnou, ale naopak
z opacného konce, tedy od Dejvic.

Jednim ze stéZejnich prvkd Engelovych architektonickych a urbanistickych koncepti je monumen-
talita. Ustfedni ndmésti novych Dejvic s budovami CVUT z Engelovy tviiréi dilny mélo predstavovat velmi
formdlni, ba pfimo ceremonialni prostor. Osové soumérné a architektonicky scelené niameésti se i diky
kombinaci formy pravotihlé a ptilkruhové — a to pravé v sektoru urceném pro vetrejné stavby — mélo stat
alegorii jakési velké scény. Vyznam a pisobivost takto utvoreného prostoru meél podtrhovat obelisk upro-
stfed nameésti, dile kamenné lavice ¢i velky bazén, posilujici symetricky dojem efektem zrcadleni. Vstup
do univerzitniho aredlu z ndmésti umocrioval objekt navrzeny v podobé slavobrany s tstfednim obloukem,
ktery soucasné propojoval dvé $kolni budovy obracejici se svou fasidou do ndmésti.”

Umisténi staveb vysokoskolského kampusu na nejprestiznéjsi misto namésti zdtirazriovalo vyznam
védy a vzdélavani pro spolecnost a jejich vzajemné provazani. Za triumfalnim obloukem stfedového spojo-
vaciho objektu vedl Engel v délce tri ctvrté kilometru tzv. avenue, jez byla osou kampusu a podél niz orga-

POHLER PRVOU PRIENOU ULIEY  sidy/
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nizoval rozsihlé $kolni bloky. Sifi 42 metr@, které pro tuto t¥idu vyhradil, vytvoril uprostied ,akademické
Ctvrti“ velky otevieny prostor srovnatelny se slavnymi prostranstvimi svétovych velkomést (srov. Wagne-
rovo Luftzentrum). V daném konceptu jsou tak znatelné ozvény utvafeni mést doby baroka a klasicismu,
k jakym pattily Rim, PatiZ ¢i Petrohrad.”® Sim Engel pak pFiznava inspiraci fimskymi ndméstimi Navona,
Popolo ¢i Svatopetrskym ndméstim ve Vatikanu, parizskym Vogézskym ndméstim ¢i ndméstim Svornosti,
Stanislavovym ndméstim v Nancy ¢i prostorem pred palicem Amalienborg v Kodani.*

P1i hledani vhodného slohu zastaval Engel pozici uptednostnujici aktualizované pouziti osvédce-
nych a univerzalné platnych forem. Chapal je jako zaruku trvalé kvality, nepomijivého tc¢inku a odolnosti
vici obméndm vkusu, které nevyhnutelné pfinasi plynouci ¢as.* Jako zcela nejvhodnéjsi se mu jevil tzv.
neoklasicismus, oznacovany ve své dobé Castéji jako moderni klasicismus, ,ktery se zimérné stavi mimo
dobové proudy a ndlady“* Toto své presvédéeni upotrebil jiz na poc¢atku dvacatych let v rdmci architekto-
nické soutéze o soubor sidel tfi ministerstev v prostoru asanované Petrské ¢tvrti. V ramci vitézného kon-
ceptu Antonin Engel posléze vyprojektoval neoklasicistni ustfedni objekt ministerstva Zeleznic (dne$ni
ministerstvo dopravy), k jehoZ typickym rysiim patfi monumentalita, kterd ptisobi i ve vét$im odstupu,
a uziti vysokého Fddu na Celni fasddé. TymiZz charakteristikami vynika také dalsi z Engelovych staveb budi-
cich obdiv - Podolska vodarna.

Rovné¥ realizované stavby CVUT v Praze nesou charakteristické znaky Engelova tviiréiho jazyka.
Stavebni hmotu objektli navrzeného aredlu vybavil typickym vysokym riadem, jimZ stavby opét propo-
jil s klasickymi epochami architektury a slavnymi dily minulosti. Souctem téchto znakt tak mélo sidlo
technické univerzity vyjadfovat vdznost, univerzalni platnost hodnot, stabilitu, poctivost, solidnost, rad
— technickym védadm priznacny. Engel soudil, Ze klasické formy dodavaji stavbdm potfebného ducha. Pri
mySlenkové rekonstrukcei téinku tohoto zdméru lze jako voditko vyuZit budovu Generélniho (tehdy Hlav-
niho) $tabu Ceskoslovenské armady, kterd v Dejvicich pfi dstFfednim ndmésti na rozdil od ¢elnich budov
CVUT skuteéné vznikla, i kdy? je tfeba mit na zfeteli skute¢nost, Ze byla oproti pivodnimu Engelovu urba-
nistickému planu o patro zvysena.

<« € Obr. 17 Soucasné mustky propojujici budovy A a B « Obr. 18 S propojovacimi
VSCHT Praha byly dokonéeny v roce 2020 na zakladé mustky mezi jednotlivymi
navrhu ateliéru ov-a. Vpfedu pohled na ,horni“ mtistek budovami poéital

avzadu na ,dolni“ mustek. Jejich geometricky tvar i ptivodni generalni ndvrh
se proti sob€ zrcadli a prosklend krystalickd podoba Antonina Engela

odkazuje na strukturu molekul®? (Archiv VSCHT Praha) (Archiv VSCHT Praha)
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V poloviné dvacatych let, kdy byl poklepan zdkladni kimen budouciho dejvického kampusu a byla
zahdjena jeho stavba, se odhadovalo, Ze vSechny Engelem vyprojektované budovy budou dokonceny v hori-
zontu osmi az deseti let a ndklady se vySplhaji k vysi kolem 200 miliona ¢eskoslovenskych korun. Engelav
generdln{ projekt, zalozeny na dikladné promysleném pristupu k terénu, funkcim a estetice moderni-
ho mésta i potfebam mezindrodné vyznamné technické univerzity, pak méli pro jednotlivé vysoké skoly
detailné a s ohledem na jejich specifické pozadavky rozpracovat dalsi vyznamni Cesti architekti. Alois
Censky, profesor pozemniho stavitelstvi, mél konkretizovat vizi Vysoké §koly inZenyrského stavitelstvi
a také mensi z budov Vysoké $koly strojniho a elektrotechnického inZenyrstvi. Profesoru architektonické
tvorby a teorie a vyvoje architektury Antoninu Ausobskému pripadla hlavni budova Vysoké skoly strojniho
a elektrotechnického inZenyrstvi a profesor pro obor stavby budov a posléze i profesor starovéké architek-
toniky Rudolf K¥izenecky mél byt podepsan pod objekty Vysoké skoly obchodni, Vysoké skoly specidlnich
nauk a astfedni budovy. Pro sebe si Engel ponechal pripravu projektu Vysoké skoly architektury a pozem-
niho stavitelstvi. Sou¢asna budova A VSCHT, ktera byla postavena v letech 1926-1931 a s niZ se nakonec
pocitalo jako s hlavnim sidlem Vysoké $koly chemicko-technologického inZenyrstvi, byla vyprojektovina
profesorem pozemniho stavitelstvi Severinem Ondi‘ejem, bratrem profesora VSCHTI, mineraloga Augu-
stina Ondfeje. Budova B VSCHT, jejiZ stavba byla realizovana v letech 1929-1937, je dilem profesora Theo-
dora Pet¥ika, jenZ byl pfthodné — coby prednosta Ustavu zemédélského stavitelstvi Vysoké $koly zemédél-
ského a lesniho inzenyrstvi — povolan ke stavbé budovy svého zaméstnavatele.

Obr. 19 Novostavba objektu
dne3ni budovy A VSCHT Praha

» Obr. 20 Pidorysny plan
suterénu budovy A VSCHT Praha

» Obr. 21-22 Stavby budov A a B
VSCHT Praha
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Vlivem nepriznivych déjinnych okolnosti, jakymi byla predevsim svétova hospodarska krize, kterd
tézce dopadla i na Ceskoslovenské mezivalecné hospodarstvi, naslednd druha svétova valka i neutéseny
povéletny vyvoj, zlistala realizace dejvického kampusu v podani Antonina Engela pouhym torzem. Kromé
vzdélen€jsi Masarykovy koleje z let 1924-1927 tak z dejvickych staveb urcenych pro vysokoskolské ucely
nesou Engeltv typicky rukopis pouze dvé€ budovy, dnes oznacené A a B, patfici Vysoké skole chemicko-
-technologické v Praze. Tézkymi Casy si oba objekty prosly zejména za druhé svétové vilky, kdyz byly
po uzavieni Ceskych vysokych skol nacisty v roce 1939 zabrany némeckou armadou, kterd jich vyuzivala
jako sklad, kancelafi, kasdren ¢i lazaretdl. Hodnotnéjs$i ndbytek, pfistrojové vybaveni a chemikalie zabavi-
la prazska némecka technika, pripadné byl inventar vCetné cennost{ ukraden, znicen ¢i poskozen.*
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6 Nestastny osud zakladniho kamene

PoloZeni zikladniho kamene arealu CVUT v Dejvicich se v roce 1925 odehralo v mistech jeho predpokla-
daného trvalého umisténi v kulisich monumentalni slavnosti za icasti predstaviteld nejvyssich urednich
a akademickych instituci. Kimen mél mit funkci pouze ceremonidlni a pameétni, nepocitalo se s jeho zabu-
dovanim do né€kterého z objektl, mél se vyjimat na prostranstvi pred rektordtem. PrestoZe se v mezi-
valetném obdobi podaftilo v disledku déjinnych udalosti ndvrh Engelova dejvického kampusu zhmotnit
pouze zhruba z jedné pétiny (dvé z deseti budov), na mezivale¢ny urbanisticky ramec se nikdy nezanevielo
a snahy vysoko$kolsky komplex dostavét, byt v jinych stylovych, hmotovych, ptidorysnych i obyvatelskych
soutadnicich, postupné, ale prece nabyvaly hmatatelnych obryst.

Poviélecné a zvlasté potinorové obdobi vsak s sebou prineslo fadu vaznych komplikaci, jimZ s nejvetsi
pravdépodobnosti padl za obét i zdkladni kdimen. V kvétnu 1950 vstoupil v platnost novy zdkon o vysokych
$kolach €. 58/1950 Sb., jimz byl mj. veSkery majetek vysokych Skol pfeveden na stat. Pravé této skutecnosti
se protfele a bezskrupulézné pokusil v neprospéch CVUT vyuZit nékdej$i komunisticky prominent Alexej

Obr. 23 Schranka se
zakladaci listinou, kladivo
a zednicka 1Zice

(Archiv VSCHT Praha)
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Cepicka. Tento vystudovany pravnik a zet Klementa Gottwalda se hned 25. inora 1948 stal ministrem spra-
vedlnosti a v dubnu 1950 nahradil Ludvika Svobodu na postu ministra narodni obrany. Vzhledem k tomu,
Ze byly v Dejvicich a v Bubenci za prvni republiky vystavény nékteré dulezité budovy vojenské spravy,
zejména Generalni (tehdy Hlavni) §tib Armdady Republiky ¢eskoslovenské (dle ndvrhu Antonina Engela),
Palac Bajkal (rovnéZz Engeltv, armddé svéfen aZ po druhé svétové valce) ¢i Vojensky zemépisny tstav (navr-
7en Bedfichem Feuersteinem), pojal Alexej Cepi¢ka coby $éf resortu zdmér zaslouZit se o dostavbu Vitézné-
ho namésti (v letech 1952-1990 pfejmenovaného na namésti Rijnové revoluce se sochou V. I. Lenina upro-
st¥ed). Tu méla v mistech, kterd Antonin Engel vymezil stavebnim inZenyriim a architektiim, zabezpe¢it
monstrézni budova UstFedniho domu armédy ve stylu socialistického realismu. Své architektonické tuzby
a choutky v ramci Dejvic Cepic¢ka realné predvedl rovné% vmésovanim se do projektu a vystavby hotelu
International.

Antonin Engel, pro n&€hoZ byl urbanisticky plan Dejvic jednim z jeho Zivotnich dél, se proti Cepickovi
velmi ostfe a verejné ohradil: V dané a neodstranitelné dnesni situaci dejvického ndmeésti nemohu a nesmim
souhlasit s jeho zmrzadenim, jaké predstavuje predloZeny ndvrh na budovu UDA — i kdybych mél byt zahrnut
jesté horsimi frazemi a kdybych mél snad byt jakkoli za svilj postoj pranyfovdn. Jsem tim povinen predev§im své
umeélecké cti i celoZivotni prdci a kromé toho bych se nemohl ani do o¢i podivat svym Zdkiim.** Nadto napsal
dopis prezidentu republiky: Mezi jinym tam nazval ministra Cepic¢ku lupi¢em, protoZe se zmocnil ciztho majet-
ku (pozemku) a zdrovei vyslovil podiv nad zbabélosti profesorského sboru CVUT, ktery se nezmohl ani na protest
proti svévoli ministra Cepicky. President potom poslal armddniho architekta na poradu do Moskvy. Vysledkem této
porady bylo to, Ze se UDA nestavél.”® Neni dnes mozné ici, zda mohla na prezidenta a armadniho architekta,
potazmo na vy$si mista v Moskvé alespoil trochu zapiisobit Engelova odbornd autorita, jisté ovSem je, Ze si
za tento troufale srdnaty ¢in Antonin Engel nevyslouzil trest v podobé perzekuce jen diky zméné politické
konstelace. V bieznu 1953 prisel totiZ Cepi¢ka o oba své mocné patrony, kdy¥ v rozmezi pouhych deviti
dnt zemfeli Josif V. Stalin a Klement Gottwald. Jejich nastupci Nikita S. Chruscov a Antonin Zipotocky
zaujimali viiéi Cepickovi mirné feceno rezervovany postoj, ktery ve druhé poloviné padesatych let vytstil
v Cepi¢ktv strmy pad.

Jak ovSem souvisi kariérni pfibéh Alexeje Cepicky se zdkladnim kamenem CVUT? Z 9. éervence 1953
se nam toti% dochovala zprava o predini predmétf nalezenych po poskozeni zidkladniho kamene CVUT
bagry v Sadové ulici (¢4st dnes$ni Thiakurovy ulice nachizejici se v oblasti kampusu) p¥islu§nému rektoratu
ze strany Posddkové spravy Praha.** V mistech dnesntho Parku I. Gdndhiové se dle dobovych leteckych map
nachdazela oplocena deponie stavebnich material priléhajici k Sadové ulici a vyjezd z ni sméroval primo
do jeji prostiedni Casti, kde se musel kimen nachédzet. A skutecnost, ze zde v té dobé s téZkou stavebni
technikou operovali pfislusnici posddkové spravy, lze s vysokou mirou pravdépodobnosti usouvztaznit
s bezohledné demonstrativnim ,zah4jenim“ Cepi¢kovy armadni stavby p¥i hlavnim dejvickém ndmésti,
popripadé s lehce vzdalenéjsi vystavbou Internationalu.
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Ze zminéné predavaci zpravy kazdopadné vyplyva, Ze Zulovy kdmen musel byt rozbit na kusy a z jeho
trosek byly vyloveny dvé kovové kazety (jedna médéna a jedna olovén4, tedy nejspise jedna piivodné vnéjst,
druhd vnit¥ni), jeden visaci zdmek, svatovaclavskd mince z roku 1925 a Sest minci v hodnoté 1 Kés, 50 h,
20 h, 10 h, 5 h a 2 h, vSechny raZené v letech 1924, resp. 1925. Neni bohuZel zfejmé, zda se v nékteré ze
schranek stile jesté nachédzela ptivodn{ zakladaci listina. Z popiski ve fotoalbech Aloise Fanty, ulozenych
v Archivu CVUT, pouze vyplyva, ze uvedené predméty byly pfedany Rektordtu CVUT v Myslikové ulici ¢. 7.3
Na této adrese, kde dnes sidli nékterd pracovisté Pedagogické fakulty Univerzity Karlovy, vS§ak stopa konci.
Ve druhé poloviné padesatych let se Rektorat CVUT piemistil do Dejvic, do dne$ni budovy B VSCHT Praha,
avSak zda byly kazety a mince, jakoZto jediné pozistatky po pivodnim zdkladnim kameni, pfest€hovany
pravé sem, neni jasné. Nelze nicméné vyloucit ani mozZnost, Ze jsou zde predané artefakty stile nékde
deponovany.
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7 Dostavha dejvického arealu CVUT

Prvorepublikové naplriovani projektu vysokoskolského technického kampusu Antonina Engela a jeho spo-
lupracovniki prerusila svétova hospodéarska krize a ndstup druhé svétové vilky. Dokonceny byly pouze dve
budovy, v nichz zprvu sidlily Vysoka skola chemicko-technologického inzenyrstvi, Vysoka skola zemédél-
ského a lesniho inZenyrstvi a Vyzkumny a zku$ebni tistav hmot a konstrukei stavebnich (dne$ni Kloknertv
ustav). Ani po skonceni druhovéleéného svétového konfliktu a obzvlasté po nastupu komunistického reZi-
mu viak vhodné podminky pro dobudovani aredlu nenastaly, takZe se do prostor dne$ni budovy B VSCHT
Praha postupné presouvala i dal3i pracovisté CVUT v &ele s rektoratem.

Teprve v roce 1957 byla vypsana architektonicka soutéz, na jejimz zikladé bylo definitivné rozhod-
nuto opustit Engelovu blokovou vystavbu, kterd se nastupujicim generacim architektd zdala byt jiz pre-
7il4* (a zcela jisté ve své monumentalité a detailu p#ili§ ndkladna a neodpovidajici proklamovanym poZa-
davktm socialistické spole¢nosti) a také prohodit lokace Fakulty stavebni a rektordtu. Antonin Engel, ktery
az do svého skonu vyjevoval své neutuchajici zaujeti pro celistvy koncept Dejvic, stejné jako jednoznacny
pohled na jeho vytvarné zpodobnéni, vyjadfoval s danym vyvojem neskryvané znechuceni: Boj mezi funk-
cionalismem a absolutnim architektonickym vyrazem ve smyslu klasickém se zastavil jaksi na polovicni cesté —
v nerozhodnosti, za nizZ se nedéld ani jedno, ani druhé. Tato ndzorovd nejistota zle poskodila cely generdlni projekt,
ktery sméroval za bezpeénym a definitivnim stylem bez ohledu na prechodné médni a oportunistické ambice. Slo
zde vZdy vice o to, co je pevné a trvalé nez o to, co se zddlo byt, pripadné bylo vyddvdno za pokrokové. Dlouholeté
zkuSenosti ukdzaly efemérnost takovych snah, kryjicich se maskou progresivnosti ¢i stdlé vyvojové zmény, coz
pFi dané tiloze — vytvorit jednotné tcinkujici celek — je vlastné protismysl. Kdyby tato tendence méla platit zcela
integrdlné, pak by vlastné byla veta po jakékoliv velké a trvalé koncepci pti dilech mimorddnych dimenzi a rozpo-
ctenych na dlouhé trvdni. S hmotnou velikosti tikolu musi krdcet ruku v ruce i nadc¢asovy vyraz formdlni. Nejde
o to, co je prilezZitostné vyddvdno za pokrokové, nybrz o to, co je trvalé, definitivni, co preckd véky, co vydrzi ndraz
dalsich dob. Teprve pak lze mluviti o architekture vpravdé monumentdlni, kterd zachovdvd svou hrdost a obraz
doby svého vzniku.*

Prvenstvi v soutéZi ziskal novofunkcionalisticky projekt s prvky dekorativniho bruselského sty-
lu Frantiska Cermaka (nékdejsiho studenta a asistenta Antonina Engela), Gustava Paula a Vladimira
Hladika, ktery pocital celkem s deviti budovami usporddanymi v hiebinkové strukture, jez méla vrcho-
lit na Vitézném nameésti budovou rektoratu. Aredl fakult strojni a elektrotechnické sestavajici ze sedmi
deskovych domt spojenych spole¢nym podélnym ktidlem (rovnobéZnym s Technickou ulici) byl postaven
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v letech 1959-1965,°° na findlni etapu v podobé rektoratu vsak jiZ nedoslo. T€Zké laboratore fakult pak byly
umistény do prostor v ulici Pod Juliskou, na pozemku tehdy jiz doZivajici sladovny.*

V pribéhu let 1966-1982 se realizace dockal také komplex Fakulty stavebni, na pozemku, kde byla
za prvni republiky projektovana tist¥edni budova CVUT. Osvéd&ené architekty FrantiSka Cermdaka a Gusta-
va Paula doplnili tentokrate Jaroslav Paroubek a Jan Cejka. Stylové §lo jiZ o posun k brutalistni architek-
tute a koncepcni feseni spocivalo v systému dvou k sobé kolmych pétitraktovych budov o sedmi, resp.
Ctrnécti podlazich spojenych dvoupodlaznim kridlem vstupd, administrativniho zdzemi a atriem upro-
stfed.”” RovnéZ z dilny Franti$ka Cermaka pochazi objekt Technické menzy v ulici Jugoslavskych partyza-
ni stavény v sedmdesatych letech. V bezprostfedni blizkosti Fakulty stavebni pak vznikl ve druhé poloviné
osmdesatych let také Studentsky dim, jehoZ stavba byla zkolaudovédna v roce 1987.

Na parcele, urcené pred sto lety pro Vysokou $kolu obchodni, byla v letech 2006-2008 postavena
budova s ptidorysem zaobleného ¢tverce Narodni technické knihovny (NTK) o Sesti nadzemnich a tf¥ech
podzemnich patrech. Za architektonickym ndvrhem stoji Roman Brychta, Adam Hali¥, Ondrej Hofmeis-
ter, Petr Lesek a Petr Jileéek. V bezprostfedni blizkosti NTK vzniklo kratce nato (v letech 2009-2010) sidlo
Fakulty architektury a Fakulty informacnich technologii, v mistech, jeZ byla v Engelovych pldnech pted-
uréena Vysoké $kole specidlnich nauk a Ustavu vybusnych latek. Osmipatrova monoliticka %elezobetonova
stavba se tfemi podzemnimi podlaZimi je dilem tymu architekti Aleny Sramkové, Lukase Ehla a Tomase
Koumara, ktery budovu zaroven propojil spojovacim mostem s vedlejsi Fakultou stavebni.”

Nejnovéjsi univerzitni stavbou pFinaleZejici Kampusu Dejvice se stal dvoudilny objekt Ceského insti-
tutu informatiky, robotiky a kybernetiky CVUT (CIIRC) architekta Petra Franty. P¥iléh4 k ulici Jugoslav-
skych partyzant a sestdva z nové desetipodlazni budovy a sedmipodlazni prestavéné Technické menzy.
Stavba byla slavnostné oteviena v roce 2017 a kromé CIIRC zde v nejvyssich patrech nalezla umisténi také
rektoratni pracovi$té a sidlo rektora. V roce 2025 se nicméné Rektordt CVUT premistil do Betlémského
palice v Praze 1.

Obr. 24 Pohled na dejvicky
kampus shora (Institut planovdni
a rozvoje hl. mésta Prahy,

www. geoportdlpraha.cz, 2018)



8  VSCHT a jeji budovy

Poté, co se v roce 1952 odloudily ze spole¢ného svazku CVUT Vysoka $kola chemicko-technologického inZe-
nyrstvi (dnes Vysoka $kola chemicko-technologicka v Praze) a Vysoka $kola zemédélského a lesniho inZe-
nyrstvi (dnes Ceskd zemédélska univerzita v Praze), stala se paléivou otdzka vyuZivani dvou dejvickych
budov, které byly jako jediné z ptivodnich mezivile¢nych plan realizovany. Zatimco pro Ceskou zemé&dél-
skou univerzitu byl jiZz v padesatych letech ve vystavbé rozsahly aredl v Suchdole a vyuka zde byla zahdjena
v roce 1964, v pfipadé VSCHT byla situace zpo¢dtku mnohem méné jednoznaéna. Nova vystavba v Dejvicich
v rdmci kampusu vzala za své jiZz v padesatych letech (mj. i pod vlivem upfednostnéni pot¥eb Fakult strojni
a elektrotechnické), dile byly zvaZovany lokality v Male$icich, v Suchdole, ve Lhotce ¢i na Chodové, ale
nakonec se prosadila varianta pocitajici se setrvanim v Dejvicich, a to v obou prvorepublikovych objektech.
Po definitivnim presidleni zemédélskych inZenyra tak byla vedle budovy A priddna do operativni spravy
VSCHT rovnéZ celd budova B (v roce 1965).* Od roku 1966 spravovali ,chemici“ taktéZ nové vystavény objekt
ve Studentské ulici (dne$ni budova C).

Ve hre sice stile a je$té na dlouho zistivala vystavba v Kunraticich, kde mély své zidzemi ¢i jeho
¢ast nalézt kromé VSCHT také Akademie muzickych uméni (AMU) a Vysok4 $kola ekonomicka (VSE), nic-
méné kromeé koleji a menzy zde pred rokem 1989 nic dalsiho realizovidno nebylo a aktualizovanym pldndm
smérujicim k prvni polovin€ devadesatych let zabranila posametova privatizace zdejsich, dosud volnych
pozemkii. Jedné budovy se v Kunraticich do¢kala pouze VSE, zatimco v p¥ipadé VSCHT se za¢inalo hovotit
o projektu vystavby na dejvickém Vitézném nameésti.

V souladu s novym vysokoskolskym zdkonem ¢. 111/1998 Sb. se ze statnich vysokych $kol hospoda-
Ficich s majetkem stitu staly vefejné vysoké Skoly disponujici vlastnim majetkem, pricemz nejcastéji slo
o pozemky a budovy, které $koly beztak dosud obyvaly a spravovaly. Zakladem majetkové podstaty VSCHT
se tak staly budovy A, B a C, rekreac¢ni objekty v Peci pod Snézkou a v Jaichymov€, vysokoskolské koleje
S4zava a Volha v Praze 4 — Kunraticich a pozemky v Praze 6 — Ruzyni a v Oslové, okres Pisek. Ruzyriské
pozemkKky byly roku 2010 sménény za tfi nové bytové jednotky v bytovém domé v Praze 6 — Ruzyni a dvé
nové bytové jednotky v bytovém domé v Praze 4 — Modranech, jichz je vyuzivino jako tzv. startovacich
bytd pro mladé zaméstnance. Budova B v Technické ulici aktuidlné prochéizi dlouhodobou rekonstrukei
a adaptaci, zahrnujici rovnéz budouci realizaci technologické zastavby vnitrobloku.

Stejné jako fada dal$ich tuzemskych vysokych kol a vyzkumnych instituci se i VSCHT setrvale
potyka s nedostatkem prostor vhodnych pro jeji rozsdhlou a rozmanitou pedagogickou a védecko-vyzkum-
nou ¢innost. V novém tisicileti se nicméné podafilo ziskat dvé nemovitosti, diky nimZ bude (a z&4sti jiz je)
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Obr. 25 Budova VSCHT v Jankovcové ulici

v HoleSovicich

Obr. 26 Koleje VSCHT v Praze-Kunraticich

Obr. 27 Pohled na budovy VSCHT, cca 2013

Obr. 28 Navrh nové budovy VSCHT na Vitézném
namésti (tym 20: Benthem Crouwel Architects (NL)
+ OVA (CR), zdroj: ONplan)




mozné zajistit vyznamnou ¢ast experimentalnich, laboratornich a vyukovych potteb skoly. V roce 2021 se
VSCHT stala vlastnikem pfivodné prvorepublikové administrativni budovy v prazskych HoleSovicich (Jan-
kovcova 23), kde se nyni nachézi zejména Ustav ekonomiky a managementu a Ustav udrZitelnosti a pro-
duktové ekologie.

Podstatnéjsi rozsiteni vyuzitelnych prostor lze ocekavat diky pfedpokliddané budouci vystavbé nové
univerzitni budovy v severozapadnim kvadrantu Vitézného ndmeésti, tedy v mistech, kde méla pred sto lety
zadit vznikat budova Vysoké $koly inZenyrského stavitelstvi dle ndvrhu Antonina Engela a Aloise Censké-
ho a ktera si v padesatych letech vyhlédl Alexej Cepicka pro Ustfedni dim armady. V sou¢asné dobé ma
na celém prostoru proluky vzniknout nékolik obytnych a kanceléfskych budov, kulturni centrum, a prave
i novostavba VSCHT propojend mfistkem s budovou B.

N\
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9 Zaver

Progresivni urbanisticka vize Dejvic a Bubence architekta Antonina Engela vynikala nejen svym rozsahem,
komplexnosti, vzajemnou provizanosti a promyslenosti, ale i svou koncepcni ojedinélosti, kterd nema
nejen v Praze obdoby. Ve vztahu k CVUT se vyznafovala také mimotadnym citem pro aktudlni potieby
8koly a jejich jednotlivych soucasti, at uz z pohledu samotného Engela, ktery s osobnim zaujetim projek-
toval pro svou alma mater, ale i prizmatem dalSich prizvanych architekt, majicich zretelné vazby vici
jednotlivym $koldm, pro néz byli povoldni vytvorit konkrétni projekt. Své ovoce nesla jak tizka spoluprace
Severina Ondfeje s Vysokou $kolou chemicko-technologického inZenyrstvi prizptsobujici vnitfni dispo-
zice budovy pozadavk@m vsech tehdy existujicich chemickych dstavi, tak i Theodora Petrika s Vysokou
skolou zemédélského a lesniho inZenyrstvi. Osobni rovina je u Engela zjevna i v tom, Ze si na prelomu dva-
catych a tricatych let vystavél v bezprostiedni blizkosti rozestavéného vysokoskolského aredlu, v oblasti
zvané Hanspaulka, vlastni vilu (v ulici Na Karlovce 6).

Prestoze se realizace doCkaly jen dvé z deseti budov architektonicky jednotného a vnitfné korelu-
jictho celku, my$lenka na vybudovéani dejvického kampusu prokézala v pribéhu uplynulého stoleti vzdor
tadé nepriznivych dobovych udalosti snad az prekvapivou Zivotaschopnost. Vysokoskolsky a védecko-
-vyzkumny rdz bezprostfedniho i stfedné vzdileného okoli Vitézného ndmésti dotvari svou vétSinovou
rezidenturou CVUT, VSCHT, Katolick4 teologick4 fakulta Univerzity Karlovy, Masarykova kolej, ale i Ustav
organické chemie a biochemie AV CR, v. v. i., & néktera dalsi pracovis§té Akademie véd na bubenedském
Puskinové namésti.

Odkaz Antonina Engela je stidlou prfipominkou, jakou vahu prikladala spolecnost pred sto lety tech-
nickému vzdélani a vzdélanosti. Stavebné neuzaviené Vitézné ndmeésti ve svém severozdpadnim sektoru
zUstava otevienou prilezitosti k navidzani na silnou prvorepublikovou vizi o moderni méstské ctvrti, které
propdjcuji nezaménitelnou tvarnost a identitu vysoké skoly se svym védeckym a studentskym Zivotem.

<« Obr. 29 Pohled na vitézny navrh dostavby
Vitézného nameésti vCetné planované administrativni
budovy VSCHT Praha (tym 20: Benthem Crouwel
Architects (NL) + OVA (CR), zdroj: ONplan)
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